100. YIL CARSISI VE YAKIN CEVRESI FiKiR PROJESI YARISMASI
JURI DEGERLENDIRME RAPORU

ikinci Eleme Raporu:

01 sira numaral proje: Dig mekanda yarattig1 deger olumlu bulunmus olsa da mevcut yapinin yerine
yeni bina énerisinin yeterince temellendirilemedigi ve gelistirilemedigi diisiiniImistiir. Proje oy
cokluguyla elenmistir (Ali Cengizkan, Erdal Sorgucu, Yakup Hazan’in karsi oylariyla).

02 sira numaral proje: Mevcut yapi yerine yeni bir algak bina 6nerisi sunan bu projenin kentsel
baglamla iliski kuramadigi ve yeterince gelistirilemedigi saptanmistir. Proje oy birligiyle elenmistir.

03 sira numarali proje: Projenin énerdigi yeni islevlerle (Planetarium vb.) mevcut yapinin

canlanabilecegi yonundeki fikir bélgenin cok katmanli dinamikleri ile uyusmamaktadir. Proje oy
cokluguyla elenmistir. (Ali Cengizkan, Giliz Bilgin Altindz karsi oyuyla)

09 sira numarali proje: Projede mevcut yapinin yerine sadece bir park énerilmektedir. Park tasarimi
ve peyzaj diizenlemesi yeterli nitelikte gorilmemistir. Proje oy birligiyle elenmistir.

11 sira numarali proje: Projede tasit trafigi yer altina alinmakta ve mevcut yapinin yerine yeni bir
bina 6nerilmektedir. Onerilen bina yeterli nitelikte ve program zenginliginde bulunmamistir. Proje
oy birligiyle elenmistir.

12 sira numarah proje: Cevredeki trafigin azaltilmasi yéniindeki niyeti olumlu bulunmasina karsin
yeterli diizeyde ¢6ziimlenememistir. Carsi blogunun yikilip yerine 6nerilen kiitlenin kentsel mekana
bir deger ve yenilik katmadigi gozlenmistir. Projede gizim eksiklikleri bulunmaktadir. Proje oy
birligiyle elenmistir.

15 sira numarah proje: Mevcut yapinin yerine dnerilen yeni binanin gerek nitelik gerek nicelik
olarak yeterli kalite ve doygunluga ulasmadigi gozlenmistir. Proje oy birligiyle elenmistir.

18 sira numarali proje: Carsi alt kotunda dnerilen ikincil girisler ve baglantilar degerli bulunmus,
ozellikle yakin gevreyle iligkilerini saglayan kopriilerin glizergahlari ve mimari ¢éziimleri gercekgi
bulunmamistir. Onerilen fikrin yeterince gelistirilmedigi gériilmiistiir. Proje oy cokluguyla elenmistir
(Glliz Bilgin Altinoz, Yavuz Ozkaya’nin karsi oylariyla).

19 sira numaral proje: Projede énerilen yeni programin olumlu degerlendirilmesine karsin, zemin
kattaki mekanin karakteri net olarak anlagilamamustir. Proje raporunda ¢arsi blogunun 6zgiin

cephesinin korundugu séylenmesine karsin énerilen malzeme kullamimi (kirectasi) ve cephe dili
tutarsiz bulunmustur. Rampa ¢6zimi yetersiz bulunmustur. Proje oy ¢okluguyla elenmistir (EIif
Selena Ayhan Kogyigit, Giiliz Bilgin Altindz, Yavuz Ozkaya’nin karsi oylariyla).

22 sira numarali proje: Projenin baglamla iligkisi, sundugu program ve mimari 6nerileri zayif
bulunmustur. Cizim eksiklikleri bulunmaktadir. Oybirligiyle elenmistir.
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25 sira numarali proje: Onerinin mevcut yapiyt korumaya yonelik net tavri degerli bulunmus, ancak
program dnerisinin ve buna bagh olarak rampalar {izerinden kurdugu sergi mekani énerisi yetersiz
bulunmustur. Proje oy ¢okluguyla elenmistir (Erdal Sorgucu, Giiliz Bilgin Altindz, Yavuz Ozkaya’nin
karsi oylaryla).

27 sira numaral proje: Program Onerisinin ice doniikliguntn, icerdigi cesitli islev énerilerine
ragmen, bolgenin kamusal kimligini olumsuz yénde etkileyebilecegi gériilmiistiir. Mevcut yapinin
kat yuksekliginin ve dolagiminin getirdigi kisitlar nedeniyle éneriler yetersiz bulunmustur. Proje oy
¢okluguyla elenmistir (Elif Selena Ayhan Kogyigit, Erdal Sorgucu, Giiliz Bilgin Altindz’iin karsi
oylariyla). ’

28 sira numaral proje: Proje raporunda carsinin bir karsilasma mekani olarak tanimlanmasi ve yakin
cevreye yonelik analizler dikkate deger bulunmustur. Carsi hacmindeki bosaltmalar ve dolasima
yonelik 6nerilerin glincel aliskanliklarla uyumlu oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte rapordaki

niyetlerin mekansal karsiliklari yeterli bulunmamistir. Proje oy ¢okluguyla elenmistir (Giiliz Bilgin
Altindz, Yakup Hazan'in karsi oylariyla).

31 sira numaral proje: Projede gizim eksiklikleri bulunmaktadir. Bu durumun projeye olumsuz

olarak yansidig1 anlagiimistir. Otopark dnerisinde tutarsizliklar saptanmistir. Mekan organizasyonu
ve tasarim kurgusu yeterli olgunluga erismemistir. Proje oybirligiyle elenmistir.

32 sira numaral proje: Mekan organizasyonu ve tasarim kurgusu yeterli olgunluga erismemistir.

Cargl katindaki rampa ¢6ziimleri yetersiz bulunmustur. Proje oybirligiyle elenmistir.

33 sira numarali proje: Mevcut yapinin yerine dnerilen yeni binanin program ve mimari ¢éziimleri
yetersiz bulunmustur. Proje oybirligiyle elenmistir.

38 sira numarall proje: Raporda tretim ve tiiketim ara kesitinde kurulan séylem olumlu

bulunmusgtur. Bunun yanisira mevcut kiitlede yapilan bosaltmalar ve zemin kattaki cok parcali
oriintl gergekei bulunmamistir. Projenin Meydan ve yakin g¢evresine yonelik dnerileri (Ulus
Ishani’nin yiiksek blogunun yikimi) elestirilmistir. Proje oybirligiyle elenmistir.

40 sira numarali proje: Onerilen eklentilerin mevcut yapiyi koruyarak uygulanmasinin fiziksel olarak

mimkin olmadigl, ayrica fikirsel ve estetik diizlemde de yetersiz kaldig1 gérilmistir. Proje
oybirligiyle elenmistir.

41 sira numaral proje: Carsi kiitlesindeki bosaltma &nerisinin ve miidahale dlgeginin programin
isleyisinde sorun yaratabilecegi goriilmustir. Kesitlerin tasarimin ana fikrini aktaracak sekilde
alinmamasi bir anlatim eksikligi olarak kabul edilmistir. Proje oy cokluguyla elenmistir (Giiliz Bilgin
Altindz, Yakup Hazan'in karsi oylanyla).

44 sira numaral proje: Oneride sunulan kavramlar ve korumaya yonelik yaklasim dikkate deger
bulunmustur. Onerilen dikey dolasim kurgusunda sorunlar tespit edilmistir. Cephelerdeki
degisimler uyumsuz bulunmustur. Proje oy ¢okluguyla elenmistir. (Elif Selena Ayhan Kogyigit, Giiliz

Bilgin Altingz'(in kars! oylanyla)




45 sira numarali proje: Carsiyr yikarak alt kotta agik spor alani 6nerisi ikna edici bulunmanmigstir.
Proje oybirligiyle elenmistir.

46 sira numarali proje: Program &nerileri olumlu bulunmasina ragmen 6nerilen 6rti sistemi mevcut
yapi ve cevre dokunun dili ve baglami ile uyumlu gériilmemistir? Proje oy cokluguyla elenmistir
(Hasan Ozbay, Giiliz Bilgin Altindz, Yakup Hazan’in karsi oylariyla).

47 sira numaral proje: Mevcut yapiyt korumaya yonelik tavrina (tek kath kiitle haric) karsilik ayrintili
bir program &nerisi sunamadigi ve fikrin yeterince gelistiriimedigi gérilmistir. Proje oy gokluguyla
elenmistir (Elif Selena Ayhan Kogyigit, Giiliz Bilgin Altindz’tin karsi oylariyla).

48 sira numarali proje: Ulus ishani ile kurdugu birliktelik dikkate deger bulunmus, ancak zemin
altindaki baglantiyr saglarken yapilan 6neriler olumsuz bulunmustur. 100. Yil Carsisiigin yapilan
mekan organizasyonu ve tasarim kurgusu yeterli olgunluga erismemistir. Proje oy cokluguyla
elenmistir (Hasan Ozbay, Yakup Hazan’in karsi oylariyla).

51 sira numarali proje: Proje yakin gevresi ile iliskisiz bulunmus, basamakli giris platosu yetersiz
gorlimustir. Mekan organizasyonu ve tasarim kurgusu yeterli olgunluga erismemistir. Proje
oybirligiyle elenmistir.

22 sira numarali proje: Proje alanin kuzeyinde ikinci bir yiiksek blok 6nermektedir. Bu kule 6lgek,

yerlesim ve mimari ¢6ziim y&niinden yeterli bulunmamustir. Proje oybirligiyle elenmistir.

53 sira numarali proje: Zemin kattaki bosaltmalarla olusturulan aksin giineyde tanimsiz bir noktaya

acildigi gorilmustir. Yiiksek bloga yapilan miidahaleler olumlu bulunmamustir. Proje oybirligiyle
elenmistir.

56 sira numaral proje: Onerilen yeni islev kimligi ve isletme modelinin olumlu bulunmasina karsihk

mekansal ¢ozimlemelerin ve gizimlerin niteliginin yeterli olmadigi goriilmiistiir. Cephelerin yeni dili
sorunlu bulunmustur. Proje oy gokluguyla elenmistir. (Ali Cengizkan, Giiliz Bilgin Altinéz, Yakup
Hazan’in karsi oylariyla)

57 sira numaral proje: Tasarim yetersiz bulunmustur. Proje oybirligiyle elenmistir.

61 sira numarali proje: Projede cizim eksiklikleri bulunmaktadir. Bu durumun projeye olumsuz
olarak yansidigi anlasiimistir. Mekansal ¢6ziimlemelerin ve gizimlerin niteliginin yeterli olmadigi,
bosaltmalarin ve peyzaj énerilerinin gergekgi olmadigi gériilmiistiir. Proje oybirligiyle elenmistir.

62 sira numarali proje: Projede mevcut yapi yikilarak yeni bir yapilasma énerilmektedir. Gnerinin

ani degerini korumaya ydnelik tavri, yarisma kapsaminda olusturulmak istenen tartisma ortamini
besleyen bir yaklagim olarak degerlendirilmistir. Bununla birlikte baglamla kurulan iliskinin, projenin
kutlesel aktarimina karsilik kaliplasmis bir diizlemde kaldigi belirlenmistir. Proje oy cokluguyla
elenmistir (Ali Cengizkan, Erdal Sorgucu, Yakup Hazan’in karsi oylariyla).

63 sira numaral proje: Ulus bdlgesinde tehdit altinda olan modern mimarlik mirasi yapilariyla
kurulan iliski niyeti ve program &nerisi dikkate deger bulunmustur. Mekan organizasyonu ve

ga erig istir. Cizim kalitesindeki eksikler ve yetersizlikler ve grafik
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dil olumsuz olarak degerlendirilmistir. Proje oy ¢okluguyla elenmistir. (Elif Selena Ayhan Kogyigit,
Guliz Bilgin Altinz, Yavuz Ozkaya’nin karsi oylariyla)

64 sira numarali proje: Mekan organizasyonu ve tasarim kurgusu yeterli olgunluga erismemistir.
Cizim kalitesi, anlatim bigimi ve program énerisi yeterli bulunmamistir. Proje oybirligiyle elenmistir.

Uciincii Eleme Raporu:

04 sira numarali proje: Mevcut bina teraslarinin zeminden (meydan ve bulvardan) itibaren
surekliliginin saglanarak erisiminin giiglendirilmesi 6nerisi olumlu bulunmustur. Ancak bu yaklasima
ait mimari arag ve ¢6ziim Snerilerinin yeterince gelistirilememesi nedeniyle oybirligiyle elenmistir.

06 sira numarali proje: Ky Enstitiisii’ne atifta bulunarak gelistirilen program olumlu bulunmustur;
ancak alt zeminde dnerilen mekanlarin boyutlari uygun bulunmamustir. Alanin kuzeyinde yikilan tek
kath yapi kitlesi yerine dnerilen pergolanin yetersiz kaldigi diisiintilmektedir. Cargi blogunun zemin
katinda birinci katin kaldinimasiyla olugabilecek potansiyel kullanilamamustir. Proje oybirligiyle
elenmistir.

08 sira numarali proje: Atatiirk Bulvarr'na paralel olarak énerilen ¢okertilmis avlu, merdiven ve alt
meydan ile olusturulan kamusal alan olumlu bulunmustur; ancak énerilen sacaklarin Uretilen
kamusal mekénlara bir katkisi olmadigi gérillmiistir. Ayrica bu elemanlarin salt grafik kaygiyla iki
katmanda tekrarlanmas elestirilmistir. Cephe doniisiim yaklagimi ikna edici bulunmamistir. Proje
oybirligiyle elenmistir.

10 sira numarali proje: Mevcut yapi ve islevin yeniden yorumlanmig olmasi olumlu, ancak yapi

teraslarina yapilan eklerin yogunlugu ve kurgusu olumsuz bulunmustur. ‘Batik bahge’ olarak
tanimlanan alanin ist kotla iligkisizligi elestirilmistir. Carsi kiitlesindeki rampalarin egimi gercekgi
bulunmamistir. Proje oybirligiyle elenmistir.

13 sira numaral proje: Carg kiitlesinin ortasini bosaltarak kent diizlemi ile cati terasi arasinda bag
olusturan mekan ve yapisal peyzaj kurgusu olumlu bulunmustur; ancak mevcut yapinin farkl
bloklarina yonelik yikim ve eksiltmeler yeterince gerekgelendirilememistir. Raporda kullanilan
analojilerin mimari diistinceye katkisinin yiizeysel kaldigi diistiniilmektedir. Yakin cevreye dair
onerilen rotalarin grafik diizeyde kaldigi saptanmis, kuzeydeki acik alanin kente terk edilmesinin
nedeni net olarak anlagilamamistir. Proje oy ¢okluguyla elenmistir (Ali Cengizkan, Erdal Sorgucu’nun
karsi oylaryla).

14 sira numarali proje: Yapinin 6zgiin haline sadik déniisiim 6nerileri olumiu bulunmustur. ig
mekandaki bogaltmalarin kayip ve tanimsiz alanlar yarattigi saptanmistir. Proje oybirligiyle
elenmistir.

23 sira numaral proje: Teraslarin daha aktif kullanimina yénelik getirilen éneri olumlu bulunmustur.

Alanin kuzeyindeki tek katli kiitlenin yerine yapilan énerinin mekansal niteligi zayif bulunmustur.
Yapi imgesini degistiren cephe yenileme Onerileri ve yakin gevreye yanelik 6nerideki Zafer Anit’na
yonelik tavir olumsuz bulunmustur. Proje oybirligiyle elenmistir.
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24 sira numarali proje: Zemin alti katlara yonelik yeni kullanim 8nerileri ve ¢okertilmis avlu
araciligiyla ikincil bir zemin retmesi ve bu zemini farkli seviyelerde kurgulamasi olumlu
bulunmustur. Olusturulan boslugun &lcegi ve bu boslugun program égeleriyle yeterli diizeyde
iligkilendirilmemis olmasi elestirilmistir. Proje oybirligiyle elenmistir.

26 sira numarali proje: Mevcut iglev korunarak yaratilan bogluklu mekanin katlar arast iliskiyi

guclendirmesi, ticari islevleri bitiincil bir semada ¢6zmesi ve zemin kati sosyal islevlere ayirmis
olmasi olumlu bulunmustur. Yapinin baglami birlestirici bir sosyal alan olusturma lzerine getirdigi
onerme zemin katta olusturulan islevsel kurguda yeterli zenginlige erisemedigi icin elestirilmistir.
Olusturulan boslugun gevresinde kurgulanan mekanlarin bu boslukla kurdugu iliski yetersiz
bulunmusgtur. Proje oybirligiyle elenmistir.

29 sira numarali proje: Yapinin i¢ mekén — dis mekan arasinda siireklilik saglayan kurgusu olumlu
bulunmustur. Yakin cevre iligkilerini gliglendirmek ve gegirgenlik diizeyini artirabilmek icin ortaya
konan yaklagim degerli bulunsa da 6nerilen yapisal miidahalenin 6lgegi elestirilmistir. Genel tasarim
yaklagimina kargilik yliksek bloga iligkin bir éneri gelistirilmemis olmasi olumsuz karsilanmigtir.
Onerilen mekanlarin yapisal sistem ile iliskisi yeterli olgunlukta bulunmamistir. Proje oy cokluguyla
elenmistir (Erdal Sorgucu’nun karsi oyuyla).

30 sira numaral proje: Projenin yapiya yénelik tavri, baglamla iliskisi ve yakin cevreye yonelik

analizleri olumlu bulunmustur. Bununla birlikte agik alanlarin kullaniminin ve yeni islev énerilerinin
oldukga sinirl oldugu tespit edilmistir. Proje oy ¢okluguyla elenmigtir (Giiliz Bilgin Altinéz, Yakup
Hazan’in karsi oylaryla).

34 sira numarali proje: Yapinin teraslarinin kamusal nitelikte erisilebilir olmasi ve daha aktif bir
kullanim 6nerisinin sunulmasi olumlu bulunmustur. Olusturulan boglugun gevresinde kurgulanan
mekanlarin bu boglukla kurdugu iliski yetersiz bulunmusgtur. Agik dolasim alanlarinin yapi
genelindeki 6lcegi ve kurgusu yeterli olgunluga ulasamamstir. Proje oy birligiyle elenmistir.

35 sira numarali proje: Alanin kuzeybatisinda olusturulan agik alan 8zgiin bir 6neri olarak dikkate

deger bulunmus; ancak &nerinin hem iglevsel hem de tektonik agidan yeterince gelistiriimemis
olmasi olumsuz degerlendirilmistir. Yayalastirma ve trafigi yavaslatma kararlarinin yakin cevreye
yonelik analizlerle desteklenmemis olmasi elestirilmistir. Atatiirk Bulvari’'na dik &nerilen yolun alani
iki alt parcaya bdlmesi, buna karsilik mekénsal bir kazanim yaratmamasi olumsuz bulunmustur.
Proje oy cokluguyla elenmistir (Hasan Ozbay, Yakup Hazan’in karsi oylariyla).

39 sira numarali proje: Ulus Meydani ile iligkili bicimde tanimlanan giris ve ¢ékertilmis meydan
olumlu bulunmustur. Onerilen sagagin mevcut yapi ile iliskisi sorunlu bulunmakla beraber, yapinin
6lcegini meydani tanimlayan diger binalarla uyumlu bir hale getirdigi dile getirilmistir. Proje cesur

bir dnerme olarak 6n plana giksa da sdylem olarak korundugu savlanan yapi kiitlesinin karakterini
ve imgesini dnemli oranda degistirmesi olumsuz bulunmustur. Proje oybirligiyle elenmistir.

42 sira numaral proje: Cevre ile iliskinin yeniden tanimlanmig olmasi dikkate deger bulunmustur;
ancak zemin kattaki kademelenmelerin g6z ardi edilmis olmasi elestirilmistir. Zemin kotunda
yapilan bosaltmalar Atatiirk Bulvari iizerinde cephe surekliligini zayiflatmakta, buna karsilik
kazanilan kentsel alan yeterli diizeyde degerlendirilememektedir. Proje oybirligiyle elenmistir.
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43 sira numarali proje: Program &nerisi ve kesitte getirilmeye ¢abalanan zenginlik olumlu
yaklagimlar olarak ele alinmistir. Onerilen gatiisikliklari ve bu elemanlarin kesitteki surekliligi
olumlu kargilanmistir ancak 1gik tiipleri cevresindeki dolagim 6riintiisti net olarak anlagilamamis ve
uyumsuz bulunmustur. Proje oybirligiyle elenmistir.

50 sira numaral proje: Yenilenebilir enerji iiretimine ve 1s1 adasi etkisini sogurmaya yonelik dneriler
bir fikir projesi yarigmasi icin kayda deger bulunmustur. Yapida dnerilen bosaltma ve bu boslugun
icinde Gnerilen dolagim akilci bulunmakla beraber kurgulari zayif bulunmustur. Proje oy cokluguyla
elenmistir (Ali Cengizkan, Elif Selena Ayhan Kogyigit, Giiliz Bilgin Altindz’tin karsi oylariyla).

55 sira numarali proje: Yapinin 6zgiin kiitlesine yapilan miidahalenin bigimi ve Glgegi olumlu
bulunmustur. Kat yuksekliklerinde, diisey dolasim iliskilerinde ve yarim kat iliskilerinde sorunlar
saptanmis, malzeme seciminin iyi bicimde gerekgelendirilemedigi gorulmustiir. Proje oybirligiyle
elenmistir.

58 sira numarali proje: Projenin mekdn organizasyonu ve tasarim kurgusu yeterli olgunlukta
bulunmamustir. Tasarimin baskin bir 6gesi olarak éne ¢gikan sacak yapisi islevsel ve teknik agidan
gerekcelendirilememistir. Proje raporunda kadin temsiline yonelik vurgulanan savlarin mimari

Gneriye aktarimi yeterli bulunmamustir. Proje oy birligiyle elenmistir.

59 sira numarali proje: Onerilen kademeli teras kurgusu, i¢c avlular ve Cumhuriyet Caddesi
yoninden saglanan yaya erisimi olumlu bulunmustur. Atatiirk Bulvari ile acik alan arasinda
kurgulanan kot iligkileri gerekli mimari olgunlukta gériilmemistir. Yapida yapilan bosaltmalar
sonucu olugan alan yasatacak islev yogunlugu énerilmemistir. Yiiksek blok kiitlesindeki degisiminin
temellendirilemedigi goriilmstiir. Proje oybirligiyle elenmistir

Dérdiincii Eleme Raporu:

07 sira numarali proje: Proje raporunun dili, igerigi ve kentsel analizleri; yapinin 6grencilere ve
sanatcilara yonelik islevsel ve mekansal 6nerileri; 6grencilerin sadece kullanici degil yapinin bir

paydasi olarak tariflenmesi olumlu bulunmustur. Yapinin, 6grenci ncelikli yasam alani olarak
yeniden yorumlanmasi ve bu dogrultuda énerilen program olumlu bulunmustur. Bununla birlikte
eklentilerin mevcut yapiyla baglantilari, 6lgegi ve eklere yonelik bicimsel kararlari sorunlu
bulunmustur. islevlerin pargacil bicimde uygulanmis olmasindan 6tiirt 6neri yeterli olgunlukta
bulunmamistir. Proje oybirligiyle elenmistir.

36 sira numarali proje: Ana fikri ve program 6nerisi olumlu bulunmus, mevcut yapinin korunmasina
yonelik miitevazi fakat tutarl bir tutum benimsendigi anlagiimistir. Atatiirk Bulvar’ni Cumhuriyet
Caddesi'ne baglayan omurga ¢éziimi, yap! igerisindeki konumu, sonlandiriimasi, dlceklendiriimesi
ve dolu kiitle etkisi elestirilmistir. I¢ sokaklar olarak érgiitlenen mekan kurgusunun yeterince
gelistirilemedigi saptanmig; dolagim aksi agikliklarinin yer yer daralmasi, striiktiirel sistemle
uyumsuzlugu ve kitleler arasi iligkilerin iyi tariflenememis olmasi olumsuz bulunmustur. Ozgiin hali

olarak dnerilen cephe kurgusunun sartname eklerinde verilen belgelerde yer alan bir uygulanmamis
cephe etiidii oldugu goriilmustir. Proje oybirligiyle elenmistir.

49 sira numarali proje: Kuzeydeki tek katl kiitleyi kaldirarak Meydan’a ve Birinci Meclis yapisina
dogru agilan kamusgﬁl mekan dnepisi olumlu bulunmugtur. Ankara Palas’a agilan teras bahge fikri
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olumlu bulunmakla birlikte mevcut yapinin dnemli ézelliklerinden kademeli kiitle karakterini
zedelemesi nedeniyle elestirilmistir. Cati bahgesinde kullanilan peyzaj 6geleri gercekdis
Glgeklerinden 6tirl sorunlu bulunmustur. Proje oybirligiyle elenmistir.

Esdeger Mansiyon Grubu

Agiklamalarda sira numarasi gozetilmistir.

Esdeger Mansiyon: 05 sira numaral proje

Onerinin plastik etkisi, ic mekan kurgusu ve pro’gram onerileri dikkate deger bulunmustur. Ulus
Meydani yakin ¢evresi ve 100. Yil Cargisi’ndaki donlgimd fiziksel olarak belgelemeye ve
dontstirmeye yénelik cabalar olumlu karsilanmistir. Ulus bélgesindeki arkeolojik kalintilari tahrip
etme riskini iceren tiineli veri olarak kabul ettigi halde, Atatiirk Bulvar’ndaki yayalastirma tasarima
¢ok buyuk bir katkida bulunamamistir. Ozellikle Ulus Meydani’nin yeni 6nerilen yapi ve agik
alanlarla guiclt baglantisinin kurulamamasi elegtirilmistir. Yapiyi diyagonal kesen yaya aksinin yapiyi
plastik olarak zenginlestirmesine karsin, striiktiirii yipratmasi olumlu kargilanmamistir. Proje oy
¢okluguyla esdeger mansiyona layik gérillmustur (Erdal Sorgucu’nun karsi oyuyla).

Esdeger Mansiyon: 20 sira numarali proje

Bu Oneri yapiyt yikmak yerine yer yer mekansal bosaltmalarla ve program énerisiyle yapinin
yeniden ¢ekim merkezi olacagini nermektedir. Zemin kattan alt kota ulasan amfi/merdiven ve
¢eperlerinde olusturulan kentsel dlgekteki mekan olumlu bulunmustur. Ancak birinci ve ikinci
katlarin bogaltilmasiyla islevsiz ve tanimsiz mekanlar yarattig) saptanmistir. Yapi icerisinde
olusturulan vistalar, teraslarin birbirine baglanarak kamusal mekan ozelligi kazanmasi olumlu
bulunmustur. Proje oybirligiyle esdeger mansiyona layik gériilmistiir.

Esdeger Mansiyon: 37 sira numarali proje

Yogun fakat tutarli ve yapiyi zenginlestirecek program dnerisi, i¢ mekan ¢dziimleri ve agik kamusal
alanlarla kurulan iliskileri olumlu karsilanmistir. Tasarimin yapiya en az miidahaleyi hedefleyen tavri
ve dnerdigi yeni mimari dgeler olumlu bulunmustur. Ancak Cumhuriyet Caddesi cephesinde
onerilen ve 6nerinin asal elemanlarindan biri olarak 6ne gikan ‘duvarin’ tasarimla biitiinsel iligkisi
zayif gorllmistir. Proje oybirligiyle esdeger mansiyona layik gorilmustir.

Esdeger Mansiyon: 54 sira numaral proje

Mevcut kiitlenin dilatasyonlar gdzetilerek bazi pargalarinin kaldirilmis ve yerine yeniden olusturulan

pargalarla yeni bir biitiin olusturulmaya ¢aligilmistir. Ancak bu asamada yapilan midahalelerin
kapsami ve dlgegi elestirilmistir. Yapiyi kuzey-giiney yoniinde kat eden arkadli dolasim mekani ve
bu mekanin kuzey ve glineydeki girigleri bagaril bulunmus, ancak yeri degistirilen otopark girisi ve
zemin alti otoparklarin sirkiilasyonu olumsuz bulunmustur. Program ve ic mekan Gnerileri yeterli
gorulmistir. Proje oy ¢cokluguyla esdeger mansiyona layik gérilmistiir (Ali Cengizkan, Hasan
Ozbay, Yakup Hazan'in karsi oylariyla).




Esdeger Mansiyon: 60 sira numarali proje

Ankara Palas’in glineyindeki yesil alani yapiyla butinlestiren omurga 6nerisinin degerli bir tutum
oldugu gorilmistir. Omurga uUzerindeki kademelendirme, yesilin teraslanmasi ve sokak-sirkiilasyon
kurgusu olumludur. Bu omurgayi olustururken mevcut sinema kiitlesinin striiktiiriine yapilan
miidahale olumsuz bulunmustur. Yapi cephesine yapilmis olan degisikligin korunarak sirdiiriimesi
olumsuz olarak degerlendirilmistir. Kat planlarindaki peyzaj gosterimi ve aldatici grafik anlatimlar
sorunlu bulunmug, kiitle icerisinde yapilan bosaltmalarin fikirsel degeri haricinde yapiyi statik olarak
tehdit edebilecegi saptanmistir. Proje oybirligiyle esdeger mansiyona layik goriilmiistiir.

F

Esdeger Odiil Grubu

Agiklamalarda sira numarasi gézetilmistir.

Esdeger Odiil: 16 sira numarali proje

Kutlelere ve cephelere minimum miidahale {izerinden kurulan tutarl séylem ve yakin ¢evreye
yonelik analizler olumlu bulunmusgtur. Bunun sonucu olarak yapinin kiiltirel agirlikh
islevlendirilmesi degerli ve gergekgi bulunmustur. Var olan yapinin olumlu yanlarini korumasi,
yapida bosaltmalarla Cumhuriyet Caddesi’ne agilan bir avlu olusturmasi, avlu ¢eperlerinde bir
yasam kurgulama fikri ve yiiksek kitle ile baza iligkisinin iyi bigimde ¢dzlilmiis olmasi olumlu
yonleridir. i¢ mekanda katlar arasindaki baglanti yetersizligi, avluya Atatiirk Bulvar’ndan erisimin
sikigikhgi elestirilmigtir. Proje oy ¢okluguyla esdeger ddile layik gérilmiistiir (Erdal Sorgucu’nun
karsi oyuyla).

Esdeger Odiil: 17 sira numarali proje

Projenin adindan ve program Gnerisinden baglayarak bilingli bigimde hem yapili ¢evreyle bir karsitlik
aramasl, hem de Ulus’a yapilacak midahale igin dikkat gekici arayisi ve tavri, islevlerin
canlandirimasi agisindan olumlu karsilanmigtir. Eklenen yeni omurganin yapinin zgiin karakterine
zarar vermeden kendi anlayigini yapiyla bitiinlestirmesi olumlu bulunmustur. Ancak benzer bir
yaklagimin kuzeydeki tek kath yapi igin benimsenmeyerek yapinin yikilmis olmasi olumsuz
bulunmustur. Bu omurganin baglanti noktalarinin, kot ve bigimlerinin tartismaya agik olmasi ile
mevcut striiktiirel sistemle kurulan iliskinin yeteri kadar giigli olmamasi dikkat cekmistir. Ayrica
atriumda yaratilan yatay-disey iligkiler ve 6nerilen yeni dolasim bigimleri benzer dnerilere kiyasla
basarili bulunmustur. Proje oy ¢cokluguyla esdeger 6diile layik gorilmiistiir (Hasan Ozbay’in kars:
oyuyla).

Esdeger Odiil: 21 sira numarali proje

Onerinin mevcut yapiya ydnelik hassas ve korumaci tavri ile yakin cevreye yonelik &nerileri dikkate
deger bulunmustur. Bu hassasiyet i¢ mekdnda dnerilen yeni dolagim kurgusunun cevreyle iliskisinde
de izlenmigtir. ilk yanigma projesinde oldugu gibi zemin kat bog birakilmis ve yatay-diisey dolagim

elemanlarina erisim amagh orgiitlenmistir. Erisim, diisey dolasim elemanlari ile bodrum kattan
catiya kadar stirdlrilmiistir. Ancak yan yana konumlandirilan iki diisey dolasim elemaniyla ¢dziim
elestirilmistir. Proje oy ¢okluguyla esdeger 6dule layik gdriilmistir (Ali Cengizkan, Yakup Hazan’in
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Bekir Odemis
Danisman Jiri Uyesi

Haci Ali Bozkurt
Danigman Jiri Uyesi

S

. Elvan Altan

Danigman Jiri Uyesi

Yedek Jiiri Uyesi

Cem Dedekarginoglu
Raportor
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Ersan Goksu
Danigman Jiiri Uyesi

Nihan Ozdemir S6nmez
Damigman Jiiri Uyesi

Hasan Ozbay
Jiri Bagkani, Asli Jiiri Uyesi

\L2

Erdal Sorgucu
Asli Jiri Uyesi

Yavuz Ozkaya

C’fﬂlfyﬁu esi

Yigit Acar
Yedek Jiri Uyesi

Nuray Bayraktar
Danigman Jiiri Uyesi

Ali Cengizkan |
Asli Juri Oyesi

i]ll.;B)}{'jn Altin6z
Aslidtri Uyesi

Cansu Canaran
Yedek Jiiri Uyesi
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Aynur Uysal
Raportor

Sena Dogan Parlak
Raportor Yardimcisi



